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Ta wyj¹tkowa pozycja profesora Akademii
Morskiej w Szczecinie Marka Michalskiego jest
juz do nabycia w Fundacji Otwartego Muzeum
Techniki (na pok³adzie HP Nadbor i w dzier-
¿oniowskiej parowozowni Sowiogórskiego
Muzeum Techniki FOMT). Wysy³amy j¹ te¿ za
zaliczeniem pocztowym (³¹cznie 39,00 z³.). 350
stron odkryje przed Wami dzieje wszystkich
statków tego typu, jakie kiedykolwiek, od pocz.

Statki parowe na œródl¹dowych drogach wodnych Polski
Tom I – Bocznoko³owce

XIX stulecia przesz³y Wis³a, Odr¹, Kana³em
Bydgoskim, rzekami i kana³ami Polski w jej
granicach historycznych i obecnych. Gor¹co
polecamy tê pozycjê. Jeszcze w tym roku, do
wrzeœnia, opublikujemy tom II – statki tylno-
ko³owe i ³añcuchowe, a nastêpnie tom III – stat-
ki œrubowe.

red.

Felipe M. Espinoza z Meksyku rozwija³
z kolei ideê wirnika osadzonego na osi piono-
wej z generatorem na ziemi (patent nr 833.593,
zg³oszony 14.07.1905, wydany 16.10.1906),
uwagê koncentruj¹c na mechanizmie zmiany
k¹tów nastawienia jego 6 ³opat, których liczbê
mo¿na by³o te¿ zwiêkszaæ, osadzaj¹c kolejne
wspó³osiowo.

Równie niekonwencjonaln¹ mo¿e byæ pro-
pozycja Johna M. Clark’a i jego patent nr
1.315.595 zg³oszony w USA 19.03.1917 r., wy-
dany 9 wrzeœnia 1919 roku.

By³ to zarazem jeden z ostatnich patentów
rozwi¹zuj¹cych problem wirnika na sposób
”chiñski” czy te¿ ”perski”, tzn. poprzez umie-
szczenie go w poziomie, z pionow¹ osi¹ obro-
tu. Ta propozycja kierowana by³a g³ównie do
odbiorców niewielkich iloœci energii (pojedyn-
cze domy, farmy), a jej zalet¹ by³o ogranicze-

Elektrownie wiatrowe – w krêgu myœli wynalazczej
Czêœæ II

nie przek³adni i transmisji od wirnika do ge-
neratora w ten sposób, ¿e ten ostatni napêdza-
ny by³ bezpoœrednio z wa³u wirnika.

Nie tylko Clark adresowa³ swe propozycje
wynalazcze pod adresem odbiorców indywi-
dualnych, którym s³u¿yæ mia³y do oœwietlenia
domów, czy te¿ wprawiania w ruch maszyn
rolniczych b¹dŸ maszyn i urz¹dzeñ technicz-
nych w niewielkich warsztatach. Takie zasto-
sowania turbiny wiatrowej widzieli te¿ Edward
H. Williams i Fred L. Hund patentuj¹c 22 lute-
go 1926 (patent nr 1.589.828) ”m³yn wiatrowy
dla produkcji energii elektrycznej” z wirnikiem
na osi poziomej i wydatnym p³ytowym uste-
rzeniem ogonowym utrzymuj¹cym wirnik w
³o¿u wiatru. Charakterystycznymi pozostaj¹
tutaj tak¿e patenty (nr 1.698.709; 1.699.949;
1.818.672) z lat 1929–1931 uzyskane przez Her-
berta E. Bucklena (niektóre we wspó³pracy z
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innymi wynalazcami), preferuj¹cego dwuœmi-
g³owe wirniki z usterzeniem ogonowym, samo-
czynnie, w przypadku silniejszego wiatru, prze-
chodz¹ce na autorotacjê przez obrót osi pozio-
mej wirnika w górê.

Elektrownie wiatrowe tego typu, ale z wir-
nikiem francuskiego in¿yniera Georges Dar-
rieus, patentowanym we Francji w 1931 roku,
z charakterystycznymi dwiema lub trzema ³o-
patami, wygiêtymi w kszta³t litery C, w zale¿-
noœci od si³y wiatru samoczynnie zmieniaj¹cy-
mi k¹ty nastawienia, od lat 60. XX w. do 1997
r. wytwarzane by³y przez amerykañsk¹ firmê
FloWind. Nigdy nie odnios³y komercyjnego
sukcesu. Posiada³y co prawda kilka niepodwa-
¿alnych zalet. Generator i skrzyniê biegów
mo¿na by³o umieœciæ na ziemi, co znacznie
upraszcza³o obs³ugê W ogóle eliminowano
potrzebê wznoszenia wie¿y i koniecznoœæ kon-
struowania z³o¿onego mechanizmu odchylania
wirnika.

Ale górê wziê³y wady. Wiatr tu¿ nad ziemi¹
jest zdecydowanie s³abszy, co obni¿a efektyw-
noœæ konstrukcji. Wirniki tego typu wymaga³y
wstêpnego rozpêdzenia, gdy¿ nie dysponowa³y
u¿ytecznym momentem rozruchowym, wymia-
na g³ównego ³o¿yska wymaga³a demonta¿u
ca³ej elektrowni.

Jednym z ciekawszych jest patent nr
1.504.259, z³o¿ony 22.6.1923 r., wydany
12.08.1924 Williamowi O. Miller z Detroit. Jego
propozycjê wyró¿nia spiralny wirnik o bardzo
du¿ej powierzchni, którego œrednica wzrasta
wzd³u¿ osi jego obrotu. Wirnik ten pracuje na
osi poziomej i umieszczony jest na obrotowej
podstawie, która umo¿liwia jego samoczynne
ustawianie siê w ³o¿u wiatru. Kszta³t ³opat eli-
minowa³ tutaj potrzebê konstruowania statecz-
nika ogonowego, który ustawia³by wirnik we
w³aœciwej pozycji. Koniec wirnika o wiêkszej
œredni cy stawia³ bowiem wiêkszy opór ni¿ jego
kraniec przeciwleg³y, o ma³ej œrednicy ³opat,
przez co wirnik zawsze ustawia³ siê ”wiêk-
szym” koñcem zgodnie z kierunkiem wiatru.

Archie Edwards Brown kszta³towa³ z kolei
swój wirnik na podobieñstwo wielowirnikowe-
go cyclogira, w którym ³opaty wirnika obraca-
j¹c siê na osiach poziomych stale zmieniaj¹ k¹ty
swego nastawienia (patent nr 1.321.415, zg³o-
szony 20.02.1919, wydany 11.11.1919).

Alessandro Beldimano z W³och opatentowa³
13 wrzeœnia 1932 r. (patent nr 1.876.595) roz-
wi¹zanie si³owni wiatrowej charakterystycznej
stosowaniem wielu maleñkich wirników mon-

towanych na kratownicy miêdzy dwoma ma-
sztami. Te ideê rozwija³ w kolejnym patencie
nr 2.218.87 uzyskanym w USA 22.10.1940 r. kie-
dy to liczba wirników montowanych na sieci
przekroczy³a dwieœcie.

Podobna konfiguracja elektrowni wiatrowej
interesowa³a równie¿ Richarda A. Omana i
Kennetha M. Foremana, którzy koncentruj¹c
uwagê na podstawowym module takiej elek-
trowni 21.02.1978 uzyskali patent nr 4.075.500
na wirnik obudowany oraz Olivera C. Eckela
(patent nr 4.140.433 z 20.02.1979), przy czym i
on wyraŸnie nawi¹zywa³ do idei kreœlonej
wczeœniejszymi patentami Beldimano.

O wiele dalej poszli Charles Max Fry i Hen-
ry W. Hise. 11.04.1978 uzyskali patent (nr
4.084.102) na si³owniê wiatrow¹, której liczne
wirniki pracuj¹ce na osiach pionowych, mon-
towane by³yby na linie balonu na uwiêzi lub
na linach siatki rozpiêtej miêdzy dwoma ma-
sztami.

Alberto Kling z Niemiec uzyska³ z kolei
14.02.1978 r. patent nr 4.073.516 na si³owniê
wiatrow¹ montowan¹, w ró¿nych konfigura-
cjach, na statkach powietrznych l¿ejszych od
powietrza – sterowcach lub statodynach.

W owym czasie z powodzeniem rozwi¹za-
no ju¿ mechanizm prze³o¿enia obrotów wirni-
ka na generator, na czym uwagê koncentrowa³o

J. M. Clark, patent nr 1.315.595 z 9.09.1919
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A. Kling, patent nr 4.073.516 z 14.02.1978 r. na si³ownie
wiatrowe, w ró¿nych konfiguracjach sytuowane na

statkach powietrznych l¿ejszych od powietrza

wielu wynalazców, jak np. Alfred Carlson (pa-
tenty nr 967.324 i 967.325 zg³oszone 9 paŸdzier-
nika 1909, wydane 16 paŸdziernika 1910) czy
te¿ Ernest C. Rodwick (patent nr 1.212.109, zg³o-
szony 22.04.1916, wydany 09.01.1917). Alfred
H. Heyroth proponowa³ 19.02.1916 r. bezpoœre-
dnie po³¹czenie wirnika z generatorem (patent
nr 1.233.232, wydany 10.07.1917), którego sta-
nowi³by czêœæ wiruj¹c¹, klasyczny zaœ genera-
tor ogranicza³by siê zaœ do stojana. William
John Dickinson i Arthur Herbert Stark, obaj z
Wielkiej Brytanii, ³¹czyli z  kolei wirnik z ge-
neratorem, umieszczaj¹c ostatni bezpoœrednio
na poziomym wale wirnika (patent nr 1.312.021,
zg³oszony 21.02.1918, wydany 05.08.1919). Ten
kierunek poszukiwañ, czytelny równie¿ w pa-
tentach uzyskanych w 1923 r. przez Ernesta

Lunna z Chicago (nr 1.444.620), Laurence
Thompsona z Kanady (nr 1.666.361) w 1928, czy
w latach 1936–1938 przez Williama G. Dunna
(nr 2.02.828; 2.048.732; 2.094.917; 2.102.309;
2.140.152) wykszta³ci³ model, który determinuje
kszta³t wielu wspó³czesnych bezprzek³adnio-
wych turbin wiatrowych, a autorzy tych paten-
tów koncentrowali równie¿ uwagê na proble-
matyce samoczynnego sterowania prêdkoœci¹
obrotow¹ wirnika .

W latach 20. XX w. nast¹pi³o odejœcie od
dominuj¹cych do tego czasu rozwi¹zañ ”wia-
trakowych” czy ”¿aglowych”, czytelnych np.
w patentach nr 756.616 i 757.800, wydanych 5
kwietnia i 8 listopada 1904 r. Alfredowi Fornan-
der, poddanemu króla Szwecji i Norwegii. W
pierwszym sytuowa³ generator pod masztem,
w drugim bezpoœrednio za wirnikiem.
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W maju 2009 r. Pe³nomocnik ds. Programu
dla Odry 2006 Wojewoda Dolnoœl¹ski przed-
stawi³ do konsultacji projekt aktualizacji Pro-
gramu pod nazw¹: Program dla Odry – 2006 –
aktualizacja (dalej projekt). Analiza zapisów
projektu pod k¹tem jego przydatnoœci dla po-
trzeb transportu rzecznego i obowi¹zuj¹cej w
tym zakresie polityki krajowej i Unii Europej-
skiej  oraz komplementarnoœci z innymi dzie-
dzinami gospodarki dla których podstawowym
elementem gospodarowania jest Odra dopro-
wadzi³a do kilku wniosków.

Program dla Odry 2006 (dalej Program) to
plan, który powsta³ w 1999 r. a rangê ustawy
uzyska³ w roku 2001 [1]. Jest planem moderni-
zacji dorzecza Odry ze szczególnym uwzglê-
dnieniem jego ochrony przed powodzi¹. Pro-
gram realizowany jest od ponad siedmiu lat i
nie do koñca wype³nia oczekiwania adresatów,
czego dowodz¹ powstaj¹ce licznie programy al-
ternatywne. Dodatkowo w okresie realizacji
Programu zasz³y istotne dla pañstwa, maj¹ce
znaczenie dla Programu, zmian ustrojowe. Nie-
dostateczne efekty realizacji programu a przede
wszystkim zmiany ustrojowe pañstwa wymu-
si³y koniecznoœæ jego aktualizacji. Podstawowy-
mi przes³ankami wymuszaj¹cymi aktualizacjê
programu s¹:
• Wejœcie Polski do Unii Europejskiej.
• Nowe plany i strategie wp³ywaj¹ce na

Odrzañsk¹ Drogê Wodn¹.
• Zagro¿enia dla realizacji Programu dla Odry

2006 oraz jego aktualizacji.
Odra od lat posiada status œrodkowoeuro-

pejskiej rzeki miêdzynarodowej. Niestety ze
wzglêdu na niedawne du¿e znaczenie politycz-
ne jej ranga strategiczna by³a wa¿niejsza od
znaczenia gospodarczego. Rzeka do dzisiaj nie

Program dla Odry 2006 po nowemu

ma jasno okreœlonej europejskiej przysz³oœci.
Jest arteri¹ komunikacyjn¹, której 80 kilometro-
wy odcinek przep³ywa przez Czechy, póŸniej
Polskê, a na odcinku 179 km stanowi granicê
miêdzy Polsk¹ i Niemcami. Odra ³¹czy ze sob¹
liczne okrêgi przemys³owe i krainy le¿¹ce na
terytoriach trzech pañstw: Zag³êbie Ostrawsko-
Karwiñskie, Zag³êbie Górnoœl¹skie, Dolny
Œl¹sk, £u¿yce, Ziemia Lubuska, Brandenburgia
i Pomorze Zachodnie. Obszar ten nazywany
jest umownie  Nadodrzem. Polska czêœæ Nado-
drza na po³udniu i pó³nocy charakteryzuje siê
bogat¹ infrastruktur¹ przemys³ow¹, a w œrod-
kowym biegu Odry – rolnicz¹. Teren ten jest
wysoce zurbanizowany, a jego wskaŸniki go-
spodarcze by³y zawsze wy¿sze od œrednich kra-
jowych. Obszar ten obejmuje ok. 20% po-
wierzchni kraju, zamieszkany  jest przez ok.
30% ludnoœci, znajduje siê tu ok. 25% miast pol-
skich [2]. Ranga rzeki diametralnie zmieni³a siê
z dniem 1 maja 2004 r. po wejœciu Polski do UE.
Obecnie Odra nie stanowi granic systemów
politycznych czy gospodarczych. jest rzek¹
wewnêtrzn¹ Unii wobec, której nadrzêdnymi
planami i strategiami s¹ strategie  Wspólnoto-
we. Projekt nie akcentuje nowego po wejœciu
do UE, nadrzêdnego, determinuj¹cego wszel-
kie inne dzia³ania podejœcia do rzeki. Zgodnie
z now¹ sytuacj¹ Odry, która przep³ywa przez
trzy pañstwa cz³onkowskie UE, programy
odrzañskie powinny  mieæ wymiar europejski,
a transport wodny na rzece, zgodnie z obowi¹-
zuj¹c¹ w Unii polityk¹  powinien uzyskaæ od-
powiedni¹,  europejsk¹ rangê. Pomimo dostrze-
¿enia przez projekt europejskiego wymiaru
problematyki odrzañskiej nie wskazuje on jako
zasady nadrzêdnej podejœcia do projektu z po-
ziomu unijnego.

Uznano, ¿e wirniki typu ”wiatrakowego”,
jak proponowany w patencie nr 1.334.485 wy-
danym 23.03.1920 r. Caroll D. Clipfell i George
Manikowske’mu (byæ mo¿e Polakowi – podob-
nie jak i jego brat Wallace, tak¿e zainteresowa-
nemu elektrowniami wiatrowymi – pracuj¹ce-
mu w stanie Nowa Dakota) nie dysponuj¹ wy-
starczaj¹c¹ wydajnoœci¹. Przypomnijmy, ¿e fra-
powa³y uwagê wielu konstruktorów, a ich idea
do dzisiaj nie zamar³a. Wystarczy przywo³aæ
tutaj patent Duane G. Millera na wirnik 3-³opa-
towy (patent nr 5.997.252 z 7.12.1999) ju¿ w XIX

stuleciu czytelny m. in. w patencie Alberta A.
Nagela nr 387.102 z 31.07.1888 na wielo³opato-
wy wirnik m³yna wiatrowego, bliski idei, jak¹
znamy te¿ z patentu nr 3.930.750 Wildericha C.
Schultza z 6.01.1976 w którym opisa³ wielo³o-
patow¹ turbinê pracuj¹c¹ na osi poziomej, ³opa-
ty wirnika której i tutaj wyraŸnie inspirowane
s¹ z bardziej ide¹ ko³a wodne go miast œmig³a
lotniczego.

cdn.

S. Januszewski
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Wskazane powy¿ej projekty maj¹ ró¿n¹ ran-
gê, s¹ w ró¿nym stopniu przygotowane. Jed-
nak ka¿dy z nich dotyczy Odry, innej Odry. W
aktualizacji Programu dla Odry 2006 nie nawi¹-
zuje siê do ¿adnego z wy¿ej wskazanych sze-
œciu dokumentów.

Podstawowe wnioski kierowane pod adre-
sem projektu mog¹ce utrudniæ lub uniemo¿li-
wiæ jego realizacjê dotycz¹ braku odpowiedniej
reprezentacji przy jego tworzeniu, brak spraw-
nej struktury realizuj¹cej projekt, brak odpowie-
dniego systemu finansowania projektu.

Po wejœciu Polski do Unii Europejskiej Odra
jest wewnêtrzn¹ rzek¹ UE. Projekt powinien
akcentowaæ podejœcie do rzeki na poziomie
europejskim, które determinuje wszelkie inne
dzia³ania. Nasz kraj ma solidne podstawy pra-
wne aby plany dotycz¹ce Odrzañskiej Droga
Wodna mia³y wymiar unijny i tam by³y usta-
lane dalsze losy rzeki. Europejski wymiar rze-
ki pozwali pozyskiwaæ na jej modernizacjê
znaczne œrodki oraz uwzglêdni partycypowa-
nie w kosztach innych cz³onkowskich pañstw
nadodrzañskich. Dotychczasowa realizacja Pro-
gramu dla Odry 2006 nie spe³ni³a oczekiwañ
adresatów w tym np. transportu rzecznego,
czego wyrazem s¹ liczne programy alternatyw-
ne. Zgodnie ze strategiami krajowymi, a w
szczególnoœci z polityk¹ Unii Europejskiej trans-
port na rzece powinien uzyskaæ odpowiedni¹
europejsk¹ rangê. Aktualizacja Programu nie
zmienia dotychczasowej filozofi podejœcia do
planowania przysz³oœci akwenu. Nie uwzglê-
dnia tak¿e istotnych dla przysz³ego administro-
wania Odrzañsk¹ Drog¹ Wodn¹ europejskich
regulacji dotycz¹cych zarz¹dzania wodami
œródl¹dowymi. W projekcie brak jest w szcze-
gólnoœci informacji o przeprowadzeniu szero-
kich konsultacji dotycz¹cych korzystania z do-
rzecza Odry. Projekt nie przewiduje zmiany
modelu administrowania dorzeczem. W myœl
unijnych zasad zlewni¹ rzeki powinna zarz¹-
dzaæ scentralizowana administracja, która dba-
³aby o gospodarcze wykorzystanie Odry, pozy-
skiwanie z tego tytu³u œrodków oraz prowadze-
nie modernizacji rzeki. Projekt nie zwiera tak-
¿e regu³ przybli¿aj¹cych administrowanie rzek¹
do jednej z wa¿niejszych zasad unijnych tj. sa-
mofinansowania inwestycji wodnych.

Jan Pyœ
[1]Ustawa z 6 lipca 2001 o ustanowieniu programu wie-

loletniego „Program dla Odry – 2006”, Dz.U. nr 98, poz.
1067.

[2]W. Jacher,  Kierunki  rozwoju Nadodrza a oczekiwania
ludnoœci, Studia Œl¹skie,  Opole 1984, t XLIII, s. 129.

Dotychczasowa realizacja Programu napo-
tyka na szereg trudnoœci. Mo¿na powiedzieæ,
¿e za³o¿enia programu oraz sposób jego reali-
zacji nie uzyska³ odpowiedniej rangi. Dowo-
dzi temu niedostateczne finansowanie, niewiel-
kie zaanga¿owanie administracji samorz¹do-
wej, która szuka innych sposobów za³atwienia
problemu odrzañskiego oraz brak akceptacji
podmiotów gospodarczych i spo³ecznych dla
programu. Toczy siê swoistego rodzaju walka
o wp³yw na dalsze losy rzeki. Obecnie Program
dla Odry 2006 oraz jego aktualizacja jest przy-
najmniej szóst¹ szczególn¹ inicjatyw¹, wpro-
wadzenia której podejmuj¹ siê kolejne instytu-
cje zwi¹zane z rzek¹. Do obecnie przygotowy-
wanych tzw. programów odrzañskich nale¿¹
m.in.:
• Umowa podpisana przez podmioty gospo-

darcze z Niemiec, Polski, Czech i Holandii
pod nazw¹ Partnerstwo dla ¿eglugi. G³ów-
nym przedmiotem umowy jest Odra jako
czêœæ drogi wodnej ³¹cz¹cej Berlin z Braty-
s³aw¹. Umowa zosta³a podpisana w dniu 10
wrzeœnia 2008 r. w Bratys³awie. Podstawo-
wy cel to rozwój transportu rzecznego

• Œrodkowoeuropejski Korytarz Transporto-
wy (CETC) Idea korytarza zrodzi³a siê w
roku 2001. Istotnym elementem komunika-
cyjnym korytarza jest rzeka Odra w przy-
sz³oœci po³¹czona z Dunajem i £ab¹ umo¿-
liwiaj¹ca transport rzeczny miêdzy Ba³ty-
kiem a Morzem Czarnym. Celem korytarza
jest utworzenie korytarza transportowego.

• Projekt Planu Gospodarowania Wodami w
Miêdzynarodowym Obszarze Dorzecza
Odry z 22 grudnia 2008 r sporz¹dzony w ra-
mach Miêdzynarodowej Komisji Ochrony
Odry przed Zanieczyszczeniem (MKOOpZ).
Podstawowy cel to renaturyzacja rzeki

• Projekt umowy Polsko-Niemieckiej dotycz¹-
cy ochrony przed powodzi¹ obszarów Odry
Granicznej i ujœcia Odry przygotowywany
przez Regionalny Zarz¹d Gospodarki Wod-
nej w Szczecinie. Podstawowy cel to ochro-
na przed powodzi¹ odcinka granicznego
Odry

• Projekt Modernizacji Odrzañskiej Drogi
Wodnej na od Brzegu Dolnego do ujœcia rze-
ki Nysy £u¿yckiej przygotowywany przez
Ministerstwo Infrastruktury. Podstawowy
cel to modernizacja odcinka Odry do IV kla-
sy ¿eglownoœci oraz projekt aktualizacji Pro-
gramu dla Odry 2006. Podstawowy cel to
ochrona przed powodzi¹.
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Jesteœmy u pocz¹tki nie³atwej drogi. Dzisiaj
odbudowa napêdu parowego to zadanie kto
wie czy nie trudniejsze ani¿eli budowa maszy-
ny parowej w XIX stuleciu. Oczekujemy pomo-
cy merytorycznej, a tak¿e wsparcia, zarówno
oralnego jak i materialnego. By Nadbor ruszy³
si³¹ pary nie starczy woli, potrzebne jest rów-
nie¿ ok. 250.000 z³. To du¿o ale i niewiele, zwa-
¿ywszy role jak¹ mo¿e pe³niæ na polu promo-
cji ¿eglugi œródl¹dowej. Wierzymy, ¿e Nadbor
i jego maszyna parowa stan¹ siê sztandarem
wszystkich, którym marzy siê Polska z rzeka-
mi i kana³ami, na których rozwija siê ¿egluga
towarowa, turystyczna, rekreacyjna, a miasta
zwracaj¹ siê ku rzekom. Nie zwracamy siê o
wsparcie i wspó³pracê pod adresem grabarzy
rzek polskich, ¿eglugi, przemys³u stoczniowe-
go, portów, przystani, szkolnictwa zawodowe-
go marynarzy œródl¹dowych. Wsparcia ocze-
kujemy od Was, których ¿ycie up³ynê³o na rze-
kach. Nadbor stanie siê równie¿ pomnikiem
Waszej pracy, mo¿e w tej skromnej formie odda
jej nale¿na czeœæ.

W czerwcu ekipa kierowana przez in¿. Woj-
ciecha Œladkowskiego przygotowa³a kocio³
parowy do próby wodnej. Mieczys³aw Balcer-
kiewicz, Jerzy Onderko i Robert Komosiñski
oczyœcili kocio³ i zdemontowali armaturê. Te-
raz Stocznia Odratrans SA we Wroc³awiu przy-
gotowuje zaœlepki a Piotr Sarapuk wymienia
skorodowane szpilki, gwintuje œruby i regene-
ruje zamkniêcia w³azów. Po zakoñczeniu tych
prac w po³owie lipca wykonamy próbê wodn¹,
na zimno i na gor¹co, rozpalaj¹c pod kot³em
Eksperyment ten pozwoli precyzyjniej okreœliæ
stan techniczny kot³a i zakres niezbêdnych ro-
bót remontowych. Prowadzone dzisiaj prace
nie by³yby mo¿liwe bez wparcia finansowego
ze strony Funduszu Regionu Wa³brzyskiego,
który w odbudowie jedynego w Polsce holow-
nika parowego widzi szansê  na efektywna
promocjê dziedzictwa kultury technicznej Dol-
nego Œl¹ska, realizowana równie¿ w planowa-
nym rejsie do kolebki Nadbora, do Gorinchem
i Rotterdamu w Holandii.

Na pok³adzie HP Nadbor

22 czerwca 2009 odwiedzili nas Aleksander
Modrzejewski i Bronek Œwiercz – absolwenci
ZSZ ¯eglugi Œródl¹dowej we Wroc³awiu, rocz-
nik 1954, w naszym mieœcie nad Odr¹ po raz
pierwszy od 55 lat.

Odbudowa napêdu parowego HP Nadbor
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Tadeusz Bujnowski urodzi³ siê 10.01 1939
roku w Brzozówce ko³o Nowogródka. Po woj-
nie zamieszka³ z rodzicami na ziemiach odzy-
skanych w Rzepinie.  Mia³ 4 siostry: najstarsz¹
Danutê, potem Hannê, Krystynê i Teresê (wszy-
stkie ¿yj¹ce). W 1958 roku jako pierwszy po-
wojenny rocznik zda³ maturê w liceum w Rze-
pinie. Nastêpnie pojecha³ na studia do Wroc³a-
wia. Studiowa³ na Politechnice, a potem na
Akademii Ekonomicznej, któr¹ ukoñczy³ w
1968 r. – specjalnoœæ: ekonomika przedsiê-
biorstw. W 1972 r. ukoñczy³ Studium Podyplo-
mowe Organizacji i Zarz¹dzania przy Wydziale
Gospodarki Narodowej Wy¿szej Szko³y Ekono-
micznej we Wroc³awiu. W czasie studiów po-
zna³ swoja przysz³¹ ¿onê Bo¿enê Kreczko
(póŸniejsz¹ profesor Politechniki Wroc³awskiej
i stypendystkê Fundacji Humbolta), z któr¹
o¿eni³ siê w lipcu w 1964 roku. W 1968 roku
urodzi³a mu siê córka Maria Magdalena, w 1975
roku syn Piotr. Pracowa³ w zak³adach: „EL-
MET”, Wyrobów Sanitarnych, „CERAMA”
Oœrodku Badawczo-Rozwojowym Obrabiarek,
„WUTEH”. W latach 1988–2001 by³ g³ównym

ksiêgowym w Oddziale Konserwacyjno-Re-
montowym przy Okrêgowej Dyrekcji Gospo-
darki Wodnej, a nastêpnie Regionalnej Dyrek-
cji Gospodarki Wodnej we Wroc³awiu. W 2001
r. przeszed³ na emeryturê. Mia³ za sob¹ 40 lat
pracy zawodowej.

By³ organizatorem spotkañ przedstawicieli
Oddzia³ów Konserwacyjno-Remontowych z
ca³ej Polski. To miêdzy innymi Jemu FOMT

Tadeusz Bujnowski (1939–2009)

Anna Lichtig

Epitafium
Kurz opad³ na ksi¹¿ki
Pajêczyny w k¹cie
Utkane w zakole...
Nagle smutniej i pusto
Sta³o siê na korytarzach,
W naszej szkole.
Pamiêtam ten g³os ciep³y
Co unosi³ siê od ziemi
Z tej uroczej twarzy
W okularach z³otych
Nagle ucich³ ...
Wczoraj, tej jesieni
Bêdzie tu po tych
Korytarzach kroczy³.
I w duszach naszych
Z ³awy szkolnych drani
£za nam siê zaszkli³a
Po Profesor ANI....

Zygmunt Ostaszewski 63
Gdañsk 25.09.2008

22 wrzeœnia br. odesz³a na Wieczn¹ Wach-
tê Profesorka Anna Lichtig, która uczy³a nas
w naszym Technikum ¯eglugi Œródl¹dowej jê-
zyka rosyjskiego w latach 1956–1968. By³a te¿
wyk³adowc¹ jêzyka rosyjskiego na Uniwersy-
tecie Wroc³awskim.

Pogrzeb odby³ siê na Cmentarzu ¯ydow-
skim we Wroc³awiu w dniu 24 wrzeœnia 2008
roku. W ceremonii pogrzebowej uczestniczyli
Profesorowie naszej szko³y. W imieniu Absol-
wentów Szko³y i Uniwersytetu mowê po¿e-
gnaln¹ wyg³osi³ nasz Kolega Profesor Jan So-
ko³owski.
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zawdziêcza ekspozycjê windy jazowej przed
wejœciem do O.K.R. przy ul. Braci Gierymskich.
By³ pierwszym recenzentem Studium Wroc³aw-
skiego Tramwaju Wodnego (WTW) a tak¿e jed-
nym ze sta³ych recenzentów tekstów Kapitana
„Nemo” (g³ównie przed ich publikacj¹).

By³ cz³onkiem i dzia³aczem NSZZ „Solidar-
noœæ. Dziêki jego postawie w 1980 r. do NSZZ
„Solidarnoœæ” zapisa³a siê wiêkszoœæ za³ogi. Od
1988 r. w bran¿y wodnej, przyczyni³ siê do re-
aktywowania legalnej dzia³alnoœci zwi¹zkowej.
By³ wybierany we wszystkich wyborach do
Komisji Zak³adowej oraz Walnych Zebrañ De-
legatów bran¿owych w³adz NSZZ „Solidar-
noœæ”.

By³ patriot¹ i osob¹ g³êboko wierz¹c¹. By³
cz³owiekiem  bardzo uczciwym, odpowiedzial-
nym, nigdy nie ³ama³ danego s³owa. Z natury
urodzony sportowiec, w m³odoœci pi³karz.

Uwielbia³ p³ywanie, chodzenie po górach, re-
gularnie gra³ w tenisa ziemnego, jeŸdzi³ na ro-
werze i nartach.  Pozosta³ aktywny a¿ do ostat-
nich chwil ¿ycia.

Zmar³ po d³ugiej i ciê¿kiej chorobie nowo-
tworowej, z któr¹ boryka³ siê ponad 7 lat, do
koñca wierz¹c, ¿e uda mu siê j¹ przezwyciê-
¿yæ. 30 marca 2009 roku stan jego gwa³townie
siê pogorszy³ przez co trafi³ do szpitala. Jeszcze
tego samego dnia przyj¹³ sakrament nama-
szczenia chorych. Zmar³ 1 kwietnia 2009 r. o
godzinie 1:50. Zosta³ pochowany obok swojej
¿ony na cmentarzu parafialnym przy ul. Smêt-
nej we Wroc³awiu, na Biskupinie. Czeœæ jego
pamiêci.

Wspomnienie – na podstawie informacji
Magdaleny Bujnowskiej-Fedak, Piotra Bujnow-
skiego oraz Danuty Grabkowskiej.

Ryszard Majewicz

Dyrektor Urzêdu ¯eglugi Œródl¹dowej we Wroc³awiu
dr Jan Pyœ w trakcie prelekcji

¿e kwestie zabudowy hydrotechnicznej Odry
na ca³ej d³ugoœci, infrastrukturê brzegow¹ i
zdolnoœæ koryta rzeki do przyjêcia wzmo¿one-
go ruchu oraz godzenie interesów gospodar-
czych z wymogami ochrony œrodowiska.

Omawiano równie¿ problemy dotycz¹ce
polityki Pañstwa w zakresie ¿eglugi œródl¹do-
wej i turystyki. Pilnego rozwi¹zania wymaga
podzia³ kompetencji urzêdów pañstwowych,
dotycz¹cy dróg wodnych w Polsce (5 resortów),
który stanowi istotn¹ przeszkodê w zakresie
budowy i modernizacji dróg wodnych.

Jednym z wa¿niejszych problemów jest po-
trzeba opracowania programu poprawy i rewi-
talizacji œródl¹dowych dróg wodnych, a na jego
podstawie strategii rozwoju i modernizacji
œródl¹dowych dróg wodnych w Polsce. Dla
Wroc³awia i Dolnego Œl¹ska piln¹ spraw¹ jest
zmiana statusu Œródmiejskiego Wêz³a Wodne-
go we Wroc³awiu i wpisanie go do katalogu
dróg wodnych œródl¹dowych, co umo¿liwi jego
pe³ne wykorzystanie dla szeroko rozumianej
turystyki wodnej. Aktywizacja turystycznego
wykorzystania szlaku Odry, podobnie jak wy-
magania stawiane przez ¿eglugê œródl¹dow¹,
wymuszaæ bêdzie zagospodarowanie jej brze-
gów, a poprawa warunków nawigacyjnych na
Odrze sprzyjaæ bêdzie rozwojowi i ¿eglugi i tu-
rystyki wodnej.

W dniach 4–5 maja 2009 r. we Wroc³awiu
odby³a siê konferencja „Problemy gospodarcze-
go i turystycznego wykorzystania Odrzañskiej
Drogi Wodnej”, po³¹czona z posiedzeniem wy-
jazdowym Zespo³u Parlamentarnego ds. Dróg
Wodnych i Turystyki Wodnej.

G³ównym celem konferencji by³o odbudo-
wanie znaczenia Odry, jako najwa¿niejszej pod
wzglêdem ¿eglugowym rzeki Polski oraz miê-
dzynarodowego szlaku ¿eglugowego i tury-
stycznego, m.in. przez stworzenie programu
inwestycji, informacji i promocji turystyki wod-
nej na Odrze i w jej dorzeczu oraz wsparcie dla
samorz¹dów regionu Nadodrza w zakresie
odbudowy i modernizacji Odrzañskiej Drogi
Wodnej. Tematyka konferencji obejmowa³a tak-

Konferencja odrzañska we Wroc³awiu
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W czasie dwudniowych obrad wyg³oszono
9 referatów:

1. „Komponent utrzymania i rozwoju ¿eglu-
gi w Programie dla Odry – 2006”, Wojewoda
Dolnoœl¹ski Pe³nomocnik Rz¹du ds. Programu
dla Odry – 2006 Rafa³ Jurkowlaniec.

2. „Koncepcja strategii turystycznego zago-
spodarowania Odry jako komponentu Progra-
mu  dla Odry – 2006”, Wiceprezes Stowarzy-
szenia „Pomost” S³awomir Doburzyñski.

3. „Renta po³o¿enia nad Odr¹ w kontekœcie
rozwoju regionalnego Dolnego Œl¹ska”, Prezes
Wroc³awskiej Agencji Rozwoju Regionalnego
prof. Janusz Zaleski.

4. „Uwarunkowania przestrzenne rozwoju
transportu i turystyki na Odrzañskiej Drodze
Wodnej w ujêciu regionalnym i transgranicz-
nym, z uwzglêdnieniem idei CETC”, Dyr. Ja-
nusz Korzeñ i dyr. Maciej Zathey, Wojewódz-
kie Biuro Urbanistyczne we Wroc³awiu.

5. „Udra¿nianie i udostêpnianie Wroc³aw-
skiego Wêz³a Wodnego dla turystyki wodnej”,
Dyrektor Regionalnego Zarz¹du Gospodarki
Wodnej we Wroc³awiu Stefan Bartosiewicz.

6. „P³ywaj¹ce Dni Odry Wroc³aw – Szcze-
cin, ewolucja idei Flisu Odrzañskiego na prze-
strzeni lat”, Wiceprezes Stowarzyszenia na
Rzecz Miast i Gmin Nadodrzañskich dr El¿bie-
ta Marsza³ek.

7. „Zamierzenia Stowarzyszenia „Teraz
Odra” dla rewitalizacji ¿eglugi na Odrze”, Pre-
zes Stowarzyszenia „Teraz Odra”, pan Dariusz
Karkos z Odratrans S.A.

8. „Perspektywy rozwoju turystyki wodnej
w regionie Nadodrza”, Dyrektor Wydzia³u
Turystyki Urzêdu Marsza³kowskiego Woje-
wództwa Dolnoœl¹skiego Rajmund Papiernik.

9. „Popularyzacja turystyki wodnej i ¿eglu-
gi œródl¹dowej na Odrze”, Dyrektor Urzêdu
¯eglugi Œródl¹dowej we Wroc³awiu dr Jan Pyœ.

W ramach o¿ywionej dyskusji merytorycz-
nej uczestnicy konferencji zg³osili szereg uwag
i propozycji dotycz¹cych zmian oraz nowych
rozwi¹zañ legislacyjnych u³atwiaj¹cych inwe-
stowanie w drogi wodne, transport, turystykê
wodn¹ i uprawianie turystyki wodnej. Za naji-
stotniejsze uznano nastêpuj¹ce propozycje:

1. Koniecznoœæ zmian organizacyjnych w
Ministerstwie Infrastruktury, Ministerstwie
Œrodowiska  i Krajowym Zarz¹dzie Gospodarki
Wodnej, w celu rozdzielenia funkcji zarz¹dza-
nia wodami od funkcji utrzymania dróg œródl¹-
dowych.

Prezes Stowearzyszenia „Teraz Odra” Dariusz Karkos
i p. IwonaMarsza³ z OdraTrans w trakcie prelekcji

2. Pilna aktualizacja i urealnienie harmono-
gramu realizacji Programu dla Odry 2006.

3. Opracowanie Strategii dla ̄ eglugi Œródl¹-
dowej, uwzglêdniaj¹cej interesy u¿ytkowników
dróg wodnych oraz samorz¹dów lokalnych i
wojewódzkich.

4. Kontynuacja du¿ych inwestycji hydro-
technicznych: zbiornik wodny Racibórz (rozpo-
czêcie budowy), stopieñ wodny Malczyce, re-
witalizacja Odry swobodnie plyn¹cej.

5. Ratyfikacja przez Polskê Umowy AGN,
wpisanie Odry na ca³ej d³ugoœci do sieci TEN-
T, realizacja za³o¿eñ Œrodkowoeuropejskiego
Korytarza Transportowego CETC.

6. Nowelizacja systemu op³at za œluzowanie
(zwolnienie ma³ych jednostek z op³at) i ujed-
nolicenie  systemu rejestracji wiêkszych jedno-
stek p³ywaj¹cych.

7. Wpisanie ca³ego Wroc³awskiego Wêz³a
Wodnego do katalogu œródl¹dowych dróg
wodnych, w celu umo¿liwienia pe³nego wyko-
rzystania dla potrzeb gospodarczych i tury-
stycznych.

Prezydium (od lewej): senator Piotr G³owski,
Wicemarsza³ek Województwa Dolnoœl¹skiego

Grzegorz Roman, dyrektor Centrum Turystyki Wodnej
PTTK Andrzej Tereszkowski
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W dniach 4 i 5 czerwca 2009 r. w Warsza-
wie odby³a siê Konferencja pt „Dziedzictwo po-
stindustrialne i jego kulturotwórcza rola” – pro-
jekt pod patronatem Mazowieckiego Woje-
wódzkiego Konserwatora Zabytków. Organi-
zatorem by³a Fundacja „Hereditas”, wraz z Pol-
skim Komitetem Miêdzynarodowej Organiza-
cji TICCIH, FOMT,  Polsk¹ Izb¹ Artystów Kon-
serwatorów Dzie³ Sztuki i Mazowieckim Cen-
trum Kultury.

Na wstêpie Julian Ko³odziej podkreœli³
ochronn¹ rolê dziedzictwa kulturowego, która
to jest zadaniem publicznym, które mo¿e byæ
finansowane przez œrodki publiczne. Gwaran-
tuje je te¿ Traktat Unijny jako dokument naj-

wy¿szej rangi. Fundusze Strukturalne bêd¹
wype³niaæ lukê miêdzy tym, co chce inwestor
a tym, co nale¿a³oby zachowaæ w przekszta³-
canych obiektach.

Magdalena Gorzkowska – Kierownik Mu-
zeum Przyrody i Techniki Ekomuzeum im. Jana
Pazdura w Starachowicach prezentowa³a ideê
ekomuzeum w postaci kontynuacji wysi³ków
prof. Jana Pazdura, dokonania w zachowaniu
kompletnego, oryginalnego ci¹gu technologicz-
nego – jedynego takiego w Europie przez nowy
zak³ad. Od 2000 r. Powiat Starachowicki two-
rzy Muzeum Przyrody i Techniki jego imienia.
Przewiduje siê na rewitalizacjê Starachowic
docelowo 2 mln euro. Do 2010 r. powstan¹ trzy
muzea w jednym.

Henryk Twardowski z Muzeum Techniki w
Warszawie przedstawi³ wykorzystanie huty w
Chlewiskach do celów Muzeum Hutnictwa i
Przemys³u Maszynowego. Tu zwo¿one s¹ urz¹-
dzenia z zak³adów Norblina. Przygotowywa-
ne s¹ eksponaty do ekspozycji samochodów
osobowych, motocykli, du¿ych aut, obrabiarek.
Najciekawszymi jednak obiektami s¹ winda
wodna pracuj¹ca w cyklu zamkniêtym a tak¿e
wykorzystanie ciep³a spalin do nadmuchu pie-
ca hutniczego. (Im cieplejsze powietrze nadmu-
chu – tym krótszy czas produkcji stali i wy¿sza
jej jakoœæ.)

Uczestnicy Konferencji w Zak³adach Norblina
w Warszawie

Sprawozdanie z Konferencji „Dziedzictwo
postindustrialne i jego kulturotwórcza rola”

Warszawa, 04–05 czerwca 2009 r.

Wnioski te przekazano na rêce Przewodni-
cz¹cego Parlamentarnego Zespo³u ds. Dróg
Wodnych i Turystyki Wodnej senatora Piotra
G³owskiego, który na zakoñczenie obrad pod-
sumowa³ przebieg konferencji.

Obradom Przewodniczy³ Cz³onek Zarz¹du
Województwa Dolnoœl¹skiego Grzegorz Ro-
man.

W konferencji wziêli udzia³ parlamentarzy-
œci reprezentuj¹cy regiony nadodrzañskie: se-
nator Leon Kieres, senator W³adys³aw Sidoro-
wicz, pose³ Arkadiusz Litwiñski; Wojewoda
Dolnoœl¹ski Pe³nomocnik Rz¹du ds. Programu
dla Odry 2006 Rafa³ Jurkowlaniec, przedstawi-
ciele zainteresowanych ministerstw, przedsta-
wiciele Urzêdów Marsza³kowskich woje-

wództw nadodrzañskich, Urzêdów ¯eglugi
Œródl¹dowej, Regionalnych Zarz¹dów Gospo-
darki Wodnej, armatorzy ¿eglugi towarowej i
pasa¿erskiej, przedstawiciele œrodowisk nauko-
wych, organizacje turystyczne i wodniackie
oraz inni zainteresowani rozwojem ¿eglugi i
turystyki wodnej na Odrze. ( £¹cznie ponad 60
osób z ró¿nych regionów Polski.)

Organizatorami konferencji byli: Urz¹d
Marsza³kowski Województwa Dolnoœl¹skiego,
Centrum Turystyki Wodnej PTTK oraz Parla-
mentarny Zespó³ ds. Dróg Wodnych i Turysty-
ki Wodnej.

Leszek Mulka
Centrum Turystyki Wodnej PTTK
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Wojciech Preidl z Politechniki Œl¹skiej i Pol-
skiego Komitetu TICCIH przedstawi³ mo¿liwo-
œci wykorzystania obiektów tunelowych do
celów turystycznych jako szansy do aktywiza-
cji regionów. Poniewa¿ to, co najatrakcyjniej-
sze jest ukryte pod ziemi¹ – bez przekonania i
zaanga¿owania spo³ecznoœci lokalnych nie ma
szans powodzenia. Na szczêœcie poniewa¿ w³a-
œnie przez to, ¿e tunele s¹ pod ziemi¹, to wy-
konanie tras turystycznych nie ma wp³ywu na
œrodowisko naturalne i wolniej postêpuje ich
dewastacja zarówno przez naturê i ludzi ani-
¿eli obiektów naziemnych.

Andrzej Wójcik z Instytutu Historii PAN
oraz Polskiego Komitetu TICCIH przedstawi³
jeden z ostatnich, ocala³ych na Górnym Œl¹sku
obiektów: Kopalniê æwiczebn¹ Muzeum Miej-
skiego „Sztygarka” w Zag³êbiu D¹browskim.
Zosta³a zlokalizowana nieopodal szko³y górni-
czej. Potrzeba jedynie przychylnoœci w³adz do
wybudowania szybu aby móc udostêpniæ j¹
zwiedzaj¹cym. Ma ³¹czn¹ d³ugoœæ 860 m cho-
dników. Jest bezpieczna, np. pozbawiona za-
gro¿eñ gazowych, itp., co jest jej niew¹tpliwym
atutem.

W dyskusji Muzeum Techniki Jasiuk zauwa-
¿y³, ¿e „jesteœmy wszyscy razem nieskuteczni
a wola polityczna uzale¿nia niezale¿noœæ s³u¿b
konserwatorskich. Tymczasem przy zniszcze-
niu zabytku s¹dy orzekaj¹ nik³¹ szkodliwoœæ
spo³eczn¹ czynu zniszczenia. Organy spo³ecz-
ne powinny wypowiadaæ siê g³oœno o niesku-
tecznoœci prawa.

Stanis³aw Horoszko przedstawi³ tramwa-
jow¹ Zajezdniê Sztuki w Szczecinie. W 2004 r.
wyjecha³ z zajezdni ostatni tramwaj. Muzeum
powstaje od 01.01.2006 r. Kana³y rewizyjne
przykryli szklanymi taflami. Pojazdy s¹ spraw-
ne technicznie, utrzymali tabor, oryginalne ci¹gi
torów i trakcji elektrycznej. Posiadaj¹ ok. 750
pojazdów wpisanych do inwentarza. Wspó³-
pracuj¹ w muzeum w Oslo. Otrzymali fundu-
sze z Programu „INTERREG IV A”. Maj¹ ok.
4 tys. zwiedzaj¹cych tygodniowo. Utrzymanie
frekwencji na du¿ym poziomie gwarantuj¹ pro-
gramy edukacyjne dla szkó³. Uczniowie za-
miast z podrêcznika – ucz¹ siê fizyki „na ¿ywo”
– w muzeum. Podczas „nocy muzeów” prze-
winê³o siê 7 tys. zwiedzaj¹cych. Tamtej nocy o
godz. 1.00 musieli wypraszaæ ostatnich goœci.
We wrzeœniu 2010 r. prelegent zaprosi³ wszy-
stkich na oficjalne otwarcie i obejrzenie wyko-
nanych wszystkich zaplanowanych prac. Portal wejœciowy do domu Wincentego Norblina –

wmurowany w jedn¹ ze œcian Fabryki

Agnieszka Lorenz-Karczewska z Regional-
nego Oœrodka Badañ i Dokumentacji Zabytków
w £odzi zaprezentowa³a ³ódzkie przyk³ady
wykorzystania dziedzictwa przemys³owego na
cele kulturalne, tak¿e adaptacje wykonane
przez Anitê Luniak i Teresê Mromliñsk¹ – arch.
zwi¹zane z FOMT. Wszystkie prace wykony-
wane w ostatnich latach w £odzi (ze wzglêdu
na praktyki zamurowywania zewnêtrznych
okien w obiekcie modernistycznym czy wymie-
nianiem wszystkich okien na nowe) nazwa³a
„fasadyzmem w stylu ³ódzkim”.

W dyskusji podano nieznan¹ dot¹d inicja-
tywê prof. Pazdura. W latach 60. XX w. plano-
wa³ on stworzyæ skansen (co najmniej 3 ró¿nej
konstrukcji wiatraków), które me³³y by zbo¿e
i w których produkowano by (i podawano)
potrawy. Projekt upad³ z powodu stanowiska
Stra¿y Po¿arnej. Przyczyn¹ odmowy by³a
drewniana konstrukcja obiektów oraz brak
wyjœcia awaryjnego.

Zwrócono uwagê, ¿e w ¿adnym z obiektów
techniki nie ma interakcji miêdzy œrodowiskiem
przyrodniczym a procesami tworzenia dzie³
techniki. Gleby przecie¿ dokumentuj¹ i archi-
wizuj¹ procesy technologiczne. A np. œlimaki
kumuluj¹ w swoich skorupach zwi¹zki metali
ciê¿kich – czyli wy³ugowuj¹ glebê z tych zwi¹z-
ków. Takie i podobne procesy nie s¹ badane.

Dowiedzieliœmy siê, jak wa¿na jest adapta-
cja pozosta³oœci centrali Zak³adów Lniarskich
w ¯yrardowie. £ubieñski (Drucki-Lubecki i
inni) zatrudnili Francuza – „¯irarda”, st¹d na-
zwa miasta: ¯yrardów.

Przedstawiono dwie skrajnoœci w prowadze-
niu polityki konserwatorskiej. Pierwsza, to
obiekt czeka na ksiêcia z bajki – i upadek
odwlekany jest w czasie. Drugi, to obiekt jest
niszczony natychmiast aby zwolniæ przestrzeñ
pod nowe obiekty.
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Barbara Jezierska zauwa¿y³a, ¿e w walce ze
stra¿akami trzeba pamiêtaæ o odstêpstwach
umo¿liwiaj¹cych pe³n¹ rewitalizacjê obiektów.
Najgorsz¹ rzecz¹ jest jednak niewiedza i nie-
œwiadomoœæ wartoœci dziedzictwa cywilizacyj-
nego obiektów.

Waldemar Affelt z Politechniki Gdañskiej i
Polskiego Komitetu TICCIH przedstawi³ 220
slajdów z rewitalizacji pamiêci i obiektu Stoczni
Gdañskiej – jedynego w Europie kompletnego,
portowego i stoczniowego zespo³u XX w.

Sta¿yœci w FOMT: Wiliam Metairie, Remi
Gonzales i Mathieu Mezoyer z Uniwersytetu
Bordeaux I przedstawili: projekt autorski prof.
Maryse Lasalle „Paro leæ!”; „Bordeaux – dzie-
dzictwo czasu pary i ¿elaza” na kilku przyk³a-
dach oraz w³asn¹ pracê wykonan¹ w Polsce –
animacjê komputerow¹ windy kotwicznej z
„du¿ego” holownika odrzañskiego „Jarowid”.

Fundacjê Otwartego Muzeum Techniki w
poszukiwaniu aktywnych form ochrony dzie-
dzictwa przemys³owego i technicznego omówi³
Ryszard Majewicz przedstawiaj¹c prezentacjê
multimedialn¹ FOMT.

Artur Zbiegieni z Biura Sto³ecznego Konser-
watora Zabytków zaprezentowa³ adaptacje
obiektów poprzemys³owych na przyk³adach z
kraju i zagranicy.

Barbara Jezierska, Ma³gorzata Chodorowska
i Micha³ Krasucki z Wojewódzkiego Urzàdu
Ochrony Zabytków w Warszawie przedstawi-
li problematykà ochrony postindustrialnej w
dzia³aniach ich Urzêdu. Micha³ Krasucki zapre-
zentowa³ katalog warszawskich obiektów po-
przemys³owych, ciekawy – bo „internetowy”,
tworzony przez wszystkich.

Artur Pietraszewski (“ArtNorblin” S.A.)
przybli¿y³ program rewitalizacji Zak³adu jako
przyk³ad tworzenia spójnej przestrzeni miej-
skiej, szczególnie w kontekœcie problemu po-
szerzenia ulicy Prostej.

W czêœci terenowej Konferencji uczestnicy
mieli okazjê zobaczyæ min: Muzeum Gazow-
nictwa, Muzeum Powstania Warszawskiego,
przekszta³cane w³aœnie z udzia³em FOMT za-
k³ady Wincentego Norblina (syna spolszczone-
go francuza a s³ynnego malarza). Ostatni wy-
top z pieca tego zak³adu uwieczniono we frag-
mencie filmu z 1981 r. pt: „Ostatnia zmiana”.
Na warszawskiej Pradze: nieczynn¹ War-
szawsk¹ Wytwórniê Wódek Przedsiêbiorstwo
Pañstwowe „Koneser”, teren po rzeŸni miej-
skiej.

Ryszard Majewicz
Fundacja Otwartego Muzeum Techniki

Wg „Encyklopedii popularnej PWN – wy-
danie szóste”: muzeum, to instytucja groma-
dz¹ca eksponaty z ró¿nych dziedzin kultury,
sztuki, nauki, techniki w celu przechowania,
konserwacji, naukowego opracowania i upo-
wszechnienia. A muzeologia - to nauka o pro-
blemach muzealnictwa.

Poniewa¿ ostatnio powsta³y najnowsze
muzea: “Najd³u¿szej deski”, “Domu wybudo-
wanego do góry nogami” (patrz nr 59–60 Biu-
letynu), “Prezerwatywy” czy “Hansa Klosa”
(TV, 21.01.2009 r. i “Rzeczpospolita” 27.02.2009
r.) – s³owo muzeum nabiera nowych znaczeñ.

Dziêki temu muzea teraz bêd¹ s³u¿yæ tak¿e
gromadzeniu, przechowywaniu, konserwacji,
naukowemu opracowaniu i upowszechnianiu
prezerwatyw, najd³u¿szych desek i domów wy-
budowanych do góry nogami. A tak¿e fikcyj-
nych postaci nieprawdopodobnych aby kiedy-
kolwiek wyst¹pi³y w historii czy w realiach
politycznych przynajmniej tej czêœci Europy. A
muzeologii przybêdzie nowy dzia³ zajmuj¹cy
siê problemami najnowszego muzealnictwa
tych przedmiotów czy fikcyjnych postaci.

Kapitan “Nemo”

Z cyklu: „nowe znaczenia starych s³ów”

„Muzeum’’
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